APSTIPRINATS
Daugavpils pilsétas domes iepirkuma komisijas
2018.gada 21.aprila sédg, prot.Nr.2

KONKURSA PROCEDURA AR SARUNAM
wlzmainu projekta izstrade, biivdarbu un autoruzraudzibas darbu veikSana jaunas biomasas
katlu majas ar kopgjo uzstadito jaudu 30MW (ar papildus kondensacijas ekonomaizeru)
izveidei Daugavpili”
identifikacijas Nr. DPD 2018/11

Atbildes uz pretendenta jautdjumiem Nr.1

Daugavpils pilsétas domes iepirkuma komisija 2018.gada 21.aprila sedé (prot.Nr.2) ir
izskatijusi potencialo kandidatu uzdotos jautdjumus saistiba ar konkursa procediras ar sarunam
»lzmainu projekta izstrade, biivdarbu un autoruzraudzibas darbu veik3ana jaunas biomasas katlu
majas ar kopgjo uzstadito jaudu 30MW (ar papildus kondensacijas ekonomaizeru) izveidei
Daugavpil™ kandidatu atlases Nolikuma iek|autajam kvalifikacijas prasibam un sniedz $adas
atbildes:

1. jaut@jums:

lepazistoties ar iepirkuma nolikumu, esam konstatéjusi, ka tas satur prasibas, kas neatbilst
Publisko iepirkumu likuma noteikumiem.

Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 41. panta 2.daju prasibu apjomu, ka ari pieprasito
minimalo spéju limeni konkréta iepirkuma liguma izpildei nosaka sameérigi iepirkuma liguma
prieksmetam.

Saja gadijuma iepirkuma prieksmets ir Jaunas biomasas katlu majas ar kopéjo uzstadito jaudu
30MW (ar papildus kondensacijas ekonomaizeru) izveidei. Katlumajas izveide sevi ietver
atbilstosas ekas bavniecibu ar inZenierkomunikacijas tikliem un pasas iekartas piegadi un
uzstadisanu.

Nolikuma 3.7.1.punkta pasititajs ir noteicis, ka kandidatam ieprieksiéjo 5 (piecu) gadu laika
(2013., 2014., 2015., 2016., 2017. un 2018. gads lidz pieteikuma iesniegsanas dienai) ir
pleredze ka generaluzpeméjam vismaz 2 (divu) atsevisku lieljaudas* katlu maju jaunbiives vai
parbives (rekonstrukcijas) darbu veiksana, kur:

a) katra ka kurinamais izmantota biomasa (Skelda);

b) viena no katlu majam kopéja uzstadita jauda ir vismaz 30MW, ltaja skaita uzstadits
kondensacijas ekonomaizers un vismaz 1 (viens) elektrostatiskais filtrs, ka ari ir
uzstaditi vismaz 2 (divi) katli, kas spéj darboties vienota sistéma

¢) viena no katlu majam kopéja uzstadita jauda ir vismaz 20MW un papildus uzstadits
kondensacijas ekonomaizers.

Nolikums nesatur nekadas prasibas attieciba uz kandidatu iepriekséjo pieredzi tiesi atbilstosas
ekas biavnieciba, ne péc platibas ne péc apjoma. Lidz ar to no nolikuma 3. 7.1.punkta ir
secinams, ka pasatitGjam ir svarigi, lai pretendentam bitu pieredze tiesi atbilstosu iekartu
piegade un uzstadisana. Tiesi iekartas esamiba atskir parastu éku no katlumajas.

Sada veida iekartas parasti uzstada specializéti uznémumi, kas tiesi nodarbojas tikai ar
iekartu raZoSanu, piegadi un uzstadisanu. Sie uznémumi neveic bivdarbus. Tadejadi sie
uzpemumi visos ligumos darbus veic nevis generaluznéméja statusa, bet gan apaksuznémeja
statusa.



TieSi pasa iekartas razotdja iesaiste liguma izpilde ir daudz svarigaka par to, ka kads
komersants ka galvenais bitvuzpéméjs ir redzéjis, ka iekartu razotdjs ir uzstadijis iekartas.

Jebkura nolikuma noteiktam prasibam ir jabit pamatotam, un, nosakot Sadas prasibas
pasutitajam, vajadzeétu zinat un apzinaties iespéjamo kandidatu loku, kas to varétu izpildit.

Papildus tam vélamies noradit, ka no biivniecibas viedokla nav atskiribas, vai katlumaja ir
paredzéta 30 MW jaudai, vai zemakai. Lidz nav nekada pamata prasit, lai pretendentam biitu
pieredze tiesi Sadas jaudas katlumajas izbavei.

Pasutitaja pienakums ir nodrosinat Publisko iepirkumu likuma 2.panta minéto mérku
sasniegSanu, kas tostarp paredz ari valsts un pasvaldibu lidzek]u efektivu izmantosanu,
maksimali samazinot pasititaja risku, kas savukart ir iespéjams, izvéloties péc iespéjas
kompetentu un drosu liguma izpilditaju.

Saskana ar Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014.gada 20.maija
spriedumu lieta SKA-52/2014 Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punkta minéta mérka
ieveroSana nozimé ne vien to, ka briva konkurence ir nodrosinama pieteikusos pretendentu
vidii, bet ari to, lai nepamatoti ierobezojosa kvalifikacijas prasiba neliegtu vispar iespéju
pretendét uz liguma noslégsanu.

Saja gadijuma nosakot, ka minétai pleredzei ir jabit iegitai generdluzpéméja statusa,
nepamatoti tiek ierobezotas kandidatu tiesibas piedalities iepirkuma un taja nevar piedalities
iekartu razotaji un uzstadiayi.

Kaut art 51 prasiba attiecas vienadi pret visiem kandidatiem, ta ir uzskatama par
diskriminéjosu, jo, to var izpildit ierobezots kandidatu skaits un tas nekadi nav saistits ar so
kandidatu pieredzi.

ES tikai viens iekartu razotdjs, kas pats veic ari biavdarbus, - [..]. Lidz ar to uzskatam, ka
iepirkums versts, lai par iepirkuma uzvarétaju tiktu atzits is piegadatays.

Art citu pilsétu siltumapgades uzpémumi paslaik ir izsludinajusi lidziga rakstura iepirkumus.
Paslaik AS “Rigas siltums” ir izsludindjis iepirkumu par biokurinamas katlu majas ar katlu
Jaudu 40 MW izbive siltumcentralé “Imanta”. Saja iepirkuma AS “RIGAS SILTUMS" nav
noteicis, ka iepriekséjai pieredzei ir jabiit legiitai tieSi generaluznéméja statusa, pie tam par
atbilstoSu tiks uzskatita ari mazakas jaudas katlumajas bivnieciba.

Lidz ar to ir izveidojusies savdabiga situacija, ka [..] ir pietiekosi kvalificéts un labs, lai veiktu
darbus Riga, bet nav pietiekosi kvalificéts, lai darbus veiktu Daugavpili.

Pamatojoties uz ieprieks minéto liidzam grozit nolikuma 3.7. 1.punktu nosakot, ka pieredzei
nav jabit iegiitai generaluzpéméja statusa, vai ari samazindt prasibu péc uzstaditas jaudas
nosakot, ka par atbilstosu tiks uzskatits objekts ar vismaz 8 MW Jaudu.

Atbilde uz 1.jautadjumu:

Konkursa procediiras ar sarunam 3.7.1.apak$punkta noteiktas kvalifikacijas mérkis ir gat
parliecibu, par piegadataja spgjam veikt lidzvértiga apjoma un veida buvdarbus, proti, vadit un
administrét  attieciga veida un apjoma zina [idzigus ligumus, nodroSinot atbilstosu
buvspecialistu iesaisti, koordingjot apak3uzpeéméju piesaisti, organiz&jot finansu pliasmu,
bivmaterialu iepirkumus un citus pasakumus. Mingto pieredzi kandidats var git tikai
generaluznéméja jeb galvena bivdarbu veicgja statusa Bivniecibas likuma izpratng. Tiesi
generaluznéméjs noriko galveno biivdarbu vaditaju un piesaista apak3uznéméjus (atsevisko
darbu veicgji Biivniecibas likuma izpratng), kas tad ar izpilda specifikas Iiguma dalas,
pieméram katlu un komunikaciju uzstadifanu. Tacu atsevisko darbu veicgjs, kas izpilda
specifisku iepirkuma liguma daju — razo, piegada un uzstada konkrétu iekartu, nevar iegit
pieredzi un apliecinat savu kvalifikaciju par objektu kopuma.
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Ka norada lepirkumu uzraudzibas birojs, pieredzes prasibu izvirzisana, vadoties no
konkrétajam iepirkuma priek$metam Iidzigu objektu (projektu) galvenajiem raksturlielumiem
ka apjoms un Iigumcena, ir uzskatama par objektivu pieeju kvalifikacijas prasibu noteik3ana.

Konkursa procediiras ar sarunam 3.7.1.apak3punkta prasiba ir sasaistita ar iepirkuma
prieckSmetam Iidzigu objektu (projektu) galvenajiem raksturlielumiem — katlu majas jaudu un
parametriem. Prasiba ir pamatota un atbilst pasatitaja legitimam mérkim — parbaudit kandidatu
spéju izpildit iepirkuma ligumu. Prasiba ir samériga iepirkuma priek$metam.

lepirkumu komisija norada, ka ta ir pasititaja prerogativa izvirzit iepirkuma procediiras
dokumentos savam vajadzibam atbilstosas, objektivi pamatotas prasibas, vienlaikus ievérojot
iepirkuma jomu regulg&josajos normativajos aktos ietverto vienlidzibas un brivas konkurences
principu. Proti, pretendentiem ir janem véra, ka pasititaja realo vajadzibu noteik3ana ir
pasititaja ekskluziva kompetence, un tikai pats pasititajs vislabak zina un var izvertét, kadas
tiesi prasibas izvirzit precei un pakalpojumiem, lai nodroginatu savam vajadzibam atbilsto3as
preces vai pakalpojuma sanemsanu. Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments sava
2016.gada 17.maija sprieduma lieta Nr.SKA-108/2016 ir atzinis, ka konkursa nolikuma
prasibu noteikSana ir pasutitdja ricibas briviba; ta ir vérsta uz to, lai piedavajums atbilstu
pasititdja iecer®m un tas sapemtu iepirkuma priek§metam atbilstodu un kvalitativu
izpildTjumu. lepirkuma komisija norada, ka jebkuras prasibas iepirkuma procediiras nolikuma
vai citos iepirkuma procediiras dokumentos zinama méra ierobezo konkurenci un liedz dalibu
iepirkuma kadam noteiktam piegadatajam, nemot véra, ka visi komersanti nedarbojas viena
nozar€, ka ari vienas nozares komersanti neatrodas vienada faktiskaja situacija. Tomér tas
vien, ka konkréta prasiba ierobezo konkréta piegadataja iespgjas piedalities iepirkuma, nav
pamats uzskatit, ka konkréta prasiba nepamatoti ierobezo konkurenci un ir izslédzama no
iepirkuma nolikuma.

Saja gadijuma iepirkuma komisjas vér§ uzmanibu arf uz Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta 2015.gada 13.maija ricibas sédes lemuma lieta SKA-299/2015 noradito, ka
pretendentu (kandidatu) kvalifikacijas prasibu noteik3ana ir tiesi pasiititaja ricibas briviba.

lepirkuma komisija skaidro, ka iepirkuma priek§mets ir izmainu projekta izstrade, biivdarbu
un autoruzraudzibas darbu veik3ana jaunas biomasas katlu majas ar kop&jo uzstadito jaudu
30MW (ar papildus kondensacijas ekonomaizeru) izveidei DaugavpilT — ipasi bistamam
lielas jaudas objektam, kas nav pielidzinams, pieméram dzivojamai €kai, vai noliktavai, vai
mazas jaudas katlumajai. Tapat pastav biitiska at3kiriba starp mazas un lielas jaudas
katlumajas projekté3anas, autoruzraudzibas un biivniecibas darbu veik$anas kartibu un
specifiku.

lepirkumu komisija norada, ka tiesi pretendents, kurs jau ieprieks ir guvis pieredzi attiecigaja
laika perioda buivétos objektos, labak parzina, ka darbi [idziga objekta veicami (proti, zina
nianses, Tpatnibas, iesp&jamos sarezgijumus, darbojoties $ados objektos). Iepirkuma komisijas
ieskata, izvirzot vienigi prasibas par objekta platibu, pieredze &ku biivniecibas darbu veikiana
u.tml. prasibas, kuras var raksturot ari, pieméram, dzivojamo maju, noliktavu vai mazas jaudas
katlumaju bavniecibas darbus, pasiititajs var nesasniegt pretendentam izvirzito prasibu mérki —
nodro8inat, lai iepirkuma ligums tiek veiksmigi Tstenots, nemot veéra, ka iepirkuma rezultata
nav tikai jauzbaive, kada vienkarsa eka vai noliktava, bet ir jauzbuve pasi bistams objekts -
lielas jaudas katlumaja.

Prasibai kopsakara ir legitims mérkis — prasiba ir vérsta uz to, lai samazinatu pasititaja risku,
ka Iigums tiks novadits nekvalitativi, ka objekta tiks nekvalitativi veikti bivdarbi un iekartu
uzstadiSanas un montazas darbi, kas apdraud@s visa projekta realizaciju.
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lepirkuma komisija norada, ka batiska nozime ir tam, ka nolikuma 3.7.1.punkta ir noteikta
prasiba par pieredzi tiesi galvena biivuznéméja statusa. Tadgjadi ir secinams, ka pasititajam ir
svarigi, lai kandidatam/pretendentam biitu pieredze, kas izriet no galvena bilivuznéméja
pienakumu pildidanas, pieméram, sp&ja nodroginat lTiguma izpildi, to vadot. Lidz ar to
pasutitaja noldks ir bijis maksimali samazinat savus riskus, ka pretendents nespés realizét
projektu jeb izpildit ligumu (vai veiks %0 liguma izpildi nekvalitativi). Turklat iekartu
piegadatajs, nav kvalificéts biivnieks un nespés nodrosinat kvalitativu biivdarbu izpildi (jeb
Iiguma vadibu) objekta, kas ir vitali svariga lielas jaudas bistamos objektos, lidz ar to prasibas
mérkis netiks sasniegts.

lepirkuma komisijas nepiekrit, ka nolikuma noteiktas prasibas var izpildit tikai viens
pretendents. Lidzigas jaudas katlumajas izbiives darbi ir veikti, gan Latvija (R7ga un Liepaja),
gan arf citas valstis - Lietuva, Skandinavijas valstTs, Rietumeiropas valstis, Iidz ar to nolikuma
ieklautas prasibas ir pamatotas un nodrodinds visu pasititaja vajadzibu apmierinasanu
iepirkuma Iiguma izpildes laika. Apkopojot visu iepriek$ minéto, iepirkuma komisija uzskata,
ka iesniedzgja ligums nav pamatots un nav akcept&jams.

2. jautdjums:

Nolikuma 3.7.2. punkta, sadaja “lesniedzamie dokumenti” noteikts, ka Jaiesniedz dokuments
par objekta nodosanu ekspluatacija (akts par biives piepemsanu ekspluatacija vai lidzvértigs),
kas apliecina nolikuma 3.7.2.punkta visu prasito pieredzes nosactjumu izpildi, kopija. Latvija,
darbi, kas apliecina 3.7.2. punkia prasito pieredzi, tiek veikti saskana ar Valsts vides dienesta
Regionalas vides parvaldes apstiprinatu programmu, un objekts netiek nodots ekspluatacija
ka bivobjekts, bet atbilstosa darbu izpilde tiek apliecinata, sagatavojot gala atskaiti/parskatu,
kas jaiesniedz ieprieks minétaja iestade. Darbi uzskatami par izpilditiem (t.i. Pasititajs
pienem darbu izpildi) pec tam, kad minétie dokumenti ir tikusi iesniegti Regionalaja vides
parvalde. Nemot véra minéto, lidzam Pasiititaju apstiprinat, ka Kandidats, savas
kvalifikacijas atbilstibas apliecinasanai, iesniedz — attiecigas gala atskaites/parskata daju,
kura redzams, ka dokuments ir iesniegts Regionalaja vides parvalde, un/vai Regionalas vides
parvaldes atzinumu, vai lidzvértigu attiecigaja valsti izdotu dokumentu vai Pasiititaja
atsauksmi par attiecigu darbu izpildi.

Atbilde uz 2.jautajumu:

lepirkuma komisija skaidro, ka 3.7.2.punkta mérkis ir parliecinaties, ka kandidata pieredzi
apliecinodi objekti ir veiksmigi realizéti un pienemti ekspluatacija, lidz ar to, iesniedzot
pieteikumu, kandidati, atbilstosi nolikuma 3.7.2.punkta prasibai ir tiesigi pieteikumam
pievienot dokumentu par objekta nodosanu ekspluatacija vai lidzvertigu dokumentu, kas
apliecina nolikuma 3.7.2.punkta visu prasito pieredzes nosacijumu izpildi.

3. jautd@jums:

Saskana ar nolikuma 3.7.10. punktu, Kandidatam janodrosina demontazas darbu bivdarbu
vaditajs. Vérsam Pasititaja uzmanibu, ka tirgii ir ierobezots nolikuma prasitbam atbilstoss
specialistu skaits, jo ar nafias produktu atkritumiem piesarnoto objektu skaits, kura veikta ari
demontaza, ir neliels.

Turklar, pemot véra, ka Pasititajs nolikuma ir pieprasijis sandcijas darbu vaditaju ar
identiskam kvalifikacijas prasibam attieciba par sanacijas darbiem, dublét tas demontazas
darbu bavdarbu vaditajam nav nepieciesams, nemot vera, ka abi minétie specialisti, veicot
darbus, pastavigi komunicé, konsultéjas un lidzdarbojas, nodrosinot pienacigu darba izpildi.

Nemot vera augstak minéto, lidzam Pasiititaju grozit nolikuma 3.7.10. punktu, nosakot, ka
demontazas darbu bavdarbu vaditajam nav Jabut ar pieredzi piesarnotu teritoriju ar



bistamiem atkritumiem sanacijas darbu veiksana, bet tas var piedavat darbu vaditaju ar
sertifikatu éku biivdarbu vadisana un/vai udensapgades un kanalizacijas bivdarbu vadisana,
kurs pédejo 5 (piecu) gadu laika ir veicis 2 (divu) demontazas darbu vadisanu.

Atbilde vz 3.jautajumu:

Lai noveérstu riskus, kas saistti ar nekvalitativu iepirkuma liguma izpildi, iespgjamo liguma
izpildes nokav&jumu nekvalificéta personala piesaistes rezultata, iepirkuma nolikuma taja
skaita ir iek|auta 3.7.10.punkta prasiba. lepirkuma komisija skaidro, ka nolikuma
3.7.10.punkta prasiba demontazas darbu vaditajam ir pamatota ar specifisku iepirkuma
prieckSmetu. Nemot véra to, ka pasiititajam jau tagad ir zinams, ka katlumajas izbiives laika,
demontazas posma obligati biis veicami sanacijas darbi, pasatitdjam ir svarigi, lai specialists ir
ne tikai sertificéts biivdarbu veik$ana, tai skaita demontazas darbu veikSana, bet tam arf ir
pieredze sanacijas darbu veik$ana demontazas darbu veik3anas laika.

Liguma ietvaros paredzamie darbi, kas saistiti ar bijusas mazuta saimniecibas demontazu (t.sk.
piesarnojuma utilizaciju) ir pietiekami sareZgiti un sastav no dazadu vienlaicigi veicamu
pasakumu kopuma, pieméram — demontaza, tiriSanas darbi, piesarnojuma ekskavacija,
piesarpojuma atsiiknésana, piesarnojuma utilizacija, monitorings u.c. Lai nodro3inatos pret
nekontrolétu piesarnojuma izplatibu, darbu ietvaros nepiecieS8ama nepartraukta visu darbu
kontrole ar specifiskam zinasanam un pieredzi. $adu kontroli nepiecieSams nodroginat diviem
specialistiem vienlaicigi (gan Sanacijas darbu vaditajam, gan Demontazas biivdarbu
vaditajam), kuriem ir atbilstosa pieredze $adu darbu veik3ana. Tas nozimé, ka Demontazas
darbu vaditaja pieredze saistiba ar Sanacijas darbu vadibu ar bistamajiem atkritumiem (t.i. ar
naftas produktu atkritumiem un to blakus produktiem piesarpotas augsnes, grunts un
gruntstidens) piesarnota teritorija ir vitali svariga darbu izpilde.

Pasutitajs nepiekrit Kandidata apgalvojumam, ka Nolikuma 3.7.9. un 3.7.10. punktos ir
pieprasita identiska kvalifikacija. Pieprasita kvalifikacija ir atbilstosa konkréto darbu
specifikai un apjomam, jo paredzamie darbi saistiti ar augstu piesarnojuma risku t.sk. attieciba
uz augsni, grunti un gruntsiideniem:

I. Pasttitajam ir batiski, lai Liguma paredzétic darbi, kas saistiti ar bijusas mazuta
saimniecibas demontaZu (t.sk. piesarpojuma utilizaciju) tiktu planoti un izvértéti
profesionali gan pirms 3adu darbu uzsaksanas, gan darbu posma nodo3anas laika, tapéc
Sanacijas darbu vaditajam ir pieprasita papildus pieredze “vides izp@§u” vadiba. Sada
pieredze demontazas darbu biivdarbu vaditajam nav prasita.

2. Demontazas biivdarbu vaditajam, atbilstosi punkta 3.7.10. minétajam, jabat pieredzei tadu
sanacijas darbu vadiba, kura veikta “piesarpotds grunts ekskavacija”. Sada pieredze
Sanacijas darbu vaditajam netiek prasita.

3. Pasutitajs uzskata, ka sadalot $o specialistu punktos noteiktas prasibas, Kandidatiem ir vél
Jo vairak atvieglota $adu specialistu piesaistes iespgja.

Komisija norada, ka pgdgjo piecu gadu laika pabeigto, ar naftas produktiem piesarpoto objektu
skaits, kura veikta arT demontaza, ir pietiekosi liels.

4. jautd@jums:

Nemot vera to, ka piedavajums jaiesniedz elektroniski Elektronisko iepirkumu sistema, lidzam
apliecinat, ka Pretendents visu iesniegto dokumentu atvasinajumu un tulkojumu pareizibu var
apliecinat ar vienu apliecinajumu, un tas tiks uzskatits par atbilstosu.

Atbilde uz 4.jautdjumu:



Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 38.panta astoto dalu, iesniedzot piedavajumu vai
pieteikumu elektroniski, kandidats vai piegadatajs ir tiesigs ar vienu drodu elektronisko
parakstu parakstit visus dokumentus ka vienu kopumu.

S.jautd@jums:

Ludzam Pasititaju apstiprinat, ka Kandiddts, lai nodrogindtu nolikuma punktos minéto
specialistu (3.6.3 (arhitekts), 3.6.4. (siltumapgades, ventilacijas un gaisa kondicionésanas
sistemu projektésanas inZenieris), 3.6.5. (eku konstrukciju projektésanas inzenieris), 3.6.6.
(elektroietaisu projekiésanas inzenieris)) atbilstibu kvalifikacijas prasibam, var iesniegt art
attiecigas sadalas raséjumus, kas neparprotami norada specialista pieredzi noraditaja
objekta.

Atbilde uz S.jautajumu:

Kandidats, lai apliecinatu Kandidatu atlases Nolikuma 3.6.3 (arhitekts), 3.6.4. (siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicioné3anas sistému projektéSanas inZenieris), 3.6.5. (gku
konstrukciju projekt&sanas inZenieris) un 3.6.6. (elektroietaiSu projektéSanas inZenieris)
punktos noteikto specialistu atbilstibu kvalifikacijas prasibam ir tiesigs pievienot arf citus
pieradijumus, taja skaita arT biivprojektu attiecigo sadaju ras€jumus.

b6.jautdjums:

Nolikuma 3.6.4. punkta ir definétas kvalifikacijas prasibas bivprojekta siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicionésanas sistému projekiéSanas inZenierim, kas pasaka, ka tam
Jabat izstradajusam [..] vismaz 2 (divu) atsevisku lieljaudas katlu maju jaunbives vai
parbaves (rekonstrukciju) bivprojektu siltummehanikas (SM) sadalu [..]. Nemot véra, ka
siltuma razosanas iekartas biezi tiek uzskatitas par siltumavota tehnologiskam iekartam,
lidzam saskanot, ka ST specialista poziciju var izpildit specialists ar pieredzi siltummehanikas
(SM) dajas vai tehnologijas (TN) dajas izstrades vadisana ar atbilstosam 3.6.4. punkta
definétajam prasibam.

Atbilde uz 6.jautdjumu:

lepirkuma komisija skaidro, ka nolikuma 3.6.4.punta prasibas mérkis ir parliecinaties par to,
ka kandidats iepirkuma Iiguma izpildei piesaistTs kvalificétu specialistu siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicionésanas sistému projekté3anas darbu veik3anai, kam ir nolikuma
3.6.4.punkta minéta kvalifikacija un pieredze, Iidz ar to atbilstibu & punkta prasibai komisija
veértés, vadoties no ta mérka biitibas. Ja kandidata piesaistitajam specidlistam ir nolikuma
3.6.4.punkta mingta kvalifikacija un pieredze, kas tika ieglta, izstradajot bavprojekta
tehnologijas (TN) dalas izstradi, komisija atzTs to par atbilstodu nolikuma prasibam.

7.jautd@jums:

Ladzam Pasititaju labot Nolikuma 12. pielikuma “Apaksuzpémeja apliecinajums” veidnes Y/,
punktu, nemot véra, ka saskana ar Nolikuma 1.5. punktu, iepirkuma procediira ir izsludinata,
saskana ar Publisko iepirkumu likumu, nevis Sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju iepirkumu
likumu, ka noradits apliecinajuma.

Atbilde uz 7.jautajumu:

Nolikuma 12. pielikuma *“Apaksuznéméja apliecinajums” veidné ir parrakstisanas k|uda —
Jalasa “saskana ar PIL 42.pantu”.

Iepirkuma komisijas priek$sédétajs A.Streikis



