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ARKARTAS SEDES PROTOKOLS
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SEDE NOTIEK DOMES KONFERENCU ZALE

SEDE SASAUKTA plkst. 15.30
SEDI ATKLAJ plkst. 15.30

SEDES DARBA KARTIBA:

1. Par investiciju projekta “Biivprojekta izstrade objektd “Daugavpils lidlauka un
piegulosas teritorijas attistiba Lidostas iela 4, Lociki, Naujenes pagasta, Daugavpils novada”
istenoSanas apturéSanu.

2. Par zinojuma par Daugavpils pilsétas pieteikuma konkursam par Eiropas kultiiras
galvaspilsétas 2027 titula pieskirSanu pienemsSanu zinasanai.

SEDI VADA — Daugavpils pilsétas Velesanu komisijas priek§seédétaja Anna Kokina un
Daugavpils pilsétas domes priekssédétajs Andrejs Elksnins.

SEDE PIEDALAS - 13 Domes deputati — J.Duksinskis, A.Elksnin$, A.Grzibovskis,
L.Jankovska, I.JukSinska, V.Kononovs,
N.Kozanova, M.Lavrenovs, J.Lacplesis,
V.Sporane-Hudojana, 1.Skinés, M. Truskovskis,
A.Vasiljevs.

SEDE NEPIEDALAS - 2 Domes deputati — P.Dzalbe — iemesls nav zinams,

I.Prelatovs — iemesls nav zinams.

SEDE PIEDALAS - pasvaldibas administracijas darbinieki:
S.Spepste, K.Rasis, R.Golovans, Z.Kobzeva, 1.Saveljeva, D.Soldane,
E.Upeniece, S.Krapivina, J.Olenovs, A.Jemeljanovs, I.Salkovskis.

- plassazinas lidzeklu parstavis- S.Kuznecovs

SEDI PROTOKOLE — Domes protokolu lietvedibas parzine S.Rimicane.



1.§ (423)

Par investiciju projekta “Buvprojekta izstrade objekta “Daugavpils
lidlauka un piegulosas teritorijas attistiba Lidostas iela 4, Lociki,
Naujenes pagasta, Daugavpils novada” istenoSanas apturéSanu

A.EIKksnins, I.gl,(inés, L.Jankovska, J.Lacplésis

R.Golovans detalizeti izklasta lidostas projekta liguma apturéSanas motivaciju, nav
lietderigi izstradat tehnisko projektu, nav zinami parvadataji, izvertéjot dokumentus nav zinami
riski un draudi un péc VARAM noradijuma ir nepiecieSams jauns ietekmi uz vidi novertéjums.

A.Elksnins$ jauta, vai liguma ar projektetajiem, projektetajs ir uznémies saistibas izstradat
So ietekmi uz vidi novertgjumu?

R.Golovans atbild.

A Elksnins jauta, vai finansu piedavajuma, ko iesniedza konkrétaja iepirkuma ir atsifrétas
§1s pozicijas, ka uznemas finansiali veikt Sos darbus?

R.Golovans atbild.

A Elksnin$ jauta par jauna IVN izstradi un, kas notiks ja sabiedriskaja apspriesana bus
negativs vertejums?

R.Golovans atbild.

1.Skinés jauta par aiznemumiem.

S.Snepste atbild.

L.Jankovska jauta, kapéc netika savlaicigi sanemta ietekme uz vidi noveértéjums?

S.Snepste atbild.

A_.Elksnins$ ludz deputatus atbalstit [Emuma projektu.

Pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam” 21.panta otro dalu, kura nosaka, ka Domes
darbibai un lémumiem jabit maksimali lietderigiem, nemot véra to, ka

-Daugavpils pilsétas pasvaldibai (turpmak- Dome) nav pieejams  finans&jums
starptautiskas regionalas lidostas “Daugavpils” bavniecibai;

-Domei nav informacijas par topo$as lidostas “Daugavpils” gaisa satiksmes vadibas
pakalpojumu sniedz&ju (nav ari noslégts nodomu protokols ar potencialo gaisa satiksmes
vadibas pakalpojumu sniedz&ju par aeronavigacijas pakalpojumiem),

apzinoties un izvert§jot Daugavpils lidlauka un piegulosas teritorijas attistibas Daugavpils
novada, Locikos, tehniski ekonomiskaja pamatojuma (p&tijumu veikusi 2020.gada decembrd,
SIA “Ardenis”) noraditos draudus, proti:

-pastavot konkurencei ar citiem Baltijas jliras regiona civilas aviacijas lidlaukiem, nemot
vera kaimigvalstu (Lietuvas un Igaunijas) ieguldijumus regionalo lidlauku infrastruktiira, kas
samazina Daugavpils lidlauka potenciali apkalpojama gaisa satiksmes tirgus dalu. Tas seviski
attiecas uz aviacijas pakalpojumu segmenta attistibu, kur vienlaikus ar infrastruktiiras
pieejamibu ir nepiecieSams arT atbilstosi izglitots darbaspeks;

-depopulacija (iedzivotaju negativs dabiskais un mehaniskais pieaugums Latgales
planosanas regiona), kas apdraud pieprasijuma apjoma potencialu péc lidlauka pakalpojumiem,;

- kvalificéta darbaspeka trukums augstas pievienotas vértibas pakalpojumu un augstas
tehnologiskas intensitates apstrades rupniecibas nozarés (personala trikums ir galvenais
iemesls, kapeéc vietgjie (Rigas un Pierigas) un arvalstu uzp@mumi neizvélas parcelt
saimniecisko darbibu uz Latgales ekonomiskajiem centriem — Daugavpili un Rézekni);

- neskaidriba ar publiska finans€juma pieejamibu Daugavpils lidlauka biivniecibai, ka ar1
ES atbalsta instrumentu programmeéSana atbilsto$i nozaru principam un nevis regionalas
attistibas principam,

-uznémgéjdarbibas vide valsti — lai arT Latvijas valsts ir sanémusi augstu novért&jumu Doing
Business 2020. gada reitinga, saimniecisko darbibu joprojam apgritina birokratiskais slogs, ka
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arl finanSu nor€kinu ierobezojumi saistiba ar valsts istenoto nelikumigi iegiitu lidzeklu
legalizacijas noversanas politiku,

nemot véra Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes 2021. gada
21. junija ietekmes uz vidi sakotngja izvertgjuma Nr.DA21S10014 noradito, proti:

- nav veikts jauns ietekmes uz gaisa kvalitati noveértéjums un izkliedes aprékins;

- nav detalizetak izvertetas iesp&jamas paredzetas darbibas ietekmes attieciba uz trokSna

emisijam,;

-nav detalizétak izvertéti iesp&jamie lidostas teritorijas notekiidenu izraisitie riski un
esoSo Lociku ciemata namu apsaimniekoSanas iecirkna kapacitate péc paredzétas darbibas
stenoSanas;

-Daugavpils novada Naujenes pagasta Lociku ciema zemesgabalam ar kadastra
apzim&jumu 44740020029 ir izstradats un apstiprinats detalplanojums (ta grafiska dala un
funkcionalais zon&jums) nesakrit ar speka esoSo Daugavpils novada teritorijas planojuma
2012.-2023. gadam noteikto funkcionalo zongjumu un teritorijas atlauto darbibu (ir preciz&jams
jautajums par jauna detalplanojuma izstrades nepiecieSamibu vai eso$a detalplanojuma
piemérojamibu),

nemot vera ar Valsts vides dienesta Daugavpils regionalas vides parvaldes direktores
2021. gada 21. junija [émumu Nr. DA21S10014 uzlikto - piemé&rot SIA ,,Daugavpils lidosta”
ierosinatajai darbibai — Daugavpils lidlauka un piegulo$as teritorijas attistibas iecerei Lidostas
iela 4 (zemes vieniba ar kadastra apzim&umu 44740020029), Lociki, Naujenes pagasts,
Daugavpils novads — ietekmes uz vidi noveértéjuma procediiru,

vadoties no 2021. gada 18. junija starp Domi un piegadataju apvienibu “Setec un REM
PRO” noslégta uzpémuma liguma iepirkumu procediirai DPD 2020/160 Nr.1.2.-10.1/261
3.5. punkta, kurs nosaka, ka finansu lidzeklu trilkuma d€] Pasttitajs ir tiesigs vienpusgji apturét
darbu izpildi. Darbu apturéSanas gadijuma, Puses veic grozijumus Darbu izpildes kalendaraja
plana, grozot tikai darbu izpildes terminus, nevis darbu izpildes ilgumu. Pasutitaja tiesibas
apturét darbu izpildi nav uzskatamas par Pasiititaja vainu un nevar bt par pamatu uznémé&jam
prastt no Pasiititaja jebkadu kompensaciju vai ligumsodu, atklati balsojot PAR — 9 (A.Elksnins,
A.Grzibovskis, I.JukSinska, V.Kononovs, N.Kozanova, M Lavrenovs, V.Sporane-Hudojana,
I.Skinés, A.Vasiljevs), PRET — 2 (J.Duksinskis, J.La¢plesis), ATTURAS — 2(L.Jankovska,
M.Truskovskis), Daugavpils pilsétas dome nolemj:

1. Uzdot Domes izpilddirektorei Sabinei Snepstei apturét 2021.gada 18 jinija uznemuma
liguma iepirkumu procedurai DPD 2020/160 Nr.1.2.-10.1/261 noteikto darbu izpildi lidz
2025.gada 1.augustam.

2. Uzdot Domes izpilddirektorei Sabinei Snepstei izbeigt 2021.gada 4.jinija aizdevuma
ligumu Nr.1.2.-10.1/200.

3. Atcelt Domes 2021.gada 5.maija [emumu Nr.252 “Par aizndmuma nemsanu investiciju
projekta “Buvprojekta izstrade objekta “Daugavpils lidlauka un piegulosas teritorijas attistiba
Lidostas iela 4, Lociki, Naujenes pagasta, Daugavpils novada™” istenoSanu”.

4. Atcelt Domes 2021.gada 18.jinija lemumu Nr.392 “Par apropriacijas palielinaSanu un
lidzeklu pieskirSanu no pamatbudzeta programmas “Izdevumi neparedzetajiem gadijumiem”
Daugavpils pilsétas domei™”.

5. Atcelt Domes 2021.gada 18.jinija [€émumu Nr.395 “Par SIA “Daugavpils lidosta”
piederoSa nekustama 1IpaSuma Daugavpili, Naujenes pagasta, “Lociki”, kadastra
Nr.44740020029, pienemsanu bezatlidzibas lietoSana un neatkariga eksperta aviacijas joma
atlidzibas noteikSanu”.
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2.§ -

Par investiciju projekta “Buvprojekta izstrade objekta “Daugavpils
lidlauka un piegulosas teritorijas attistiba Lidostas iela 4, Lociki,
Naujenes pagasta, Daugavpils novada” istenoSanas apturéSanu
D.Soldane, V.Kononovs, J.DukSinskis, A.Grzibovskis, M.Lavrenovs, I.gl,(inés,
L.Jankovska, J.Lacplésis, A.Vasiljevs, A.Elksnin$

A Elksnins$ jauta , vai §is projekts jau ir iesniegts?

D.Soldane atbild, ka 3.jtnija Sis projekts ir iesniegts Kultiiras ministrija.

A_.Elksnins$ jauta, vai $aja projekta ir iesp&jams veikt izmainas?

D.Soldane atbild, ka Saja projekta stadija izmainas nav iesp&jams veikt, bet ja projektu
apstiprinas otraja karta var tikt mainits viss gan projekta saturs, gan budzets, gan parvaldibas
lietas.

A.Elksnin$ jauta, vai jautajumi par finans€jumu tika skatiti FinanSu komiteja, vai domes
sédes?

D.Soldane atbild, ka komitejas un domes séd€s projekts netika skatits.

A_.Elksnins$ jauta, kas notiks ar projektu, jo budZeta finans€jums nav paredzéts?

D.Soldane skaidro, ka, lai piedaliSanos konkursa 1 karta finans€jums nav nepiecieSams

V.Kononovs jauta par finanséjumu un konkursa gaitu.

D.Soldane skaidro, ka konkursam ir divas kartas, tagad notiek pirma atlases karta.

A.Elksnin$ jauta, vai dome darba grupai ir devusi mandatu pieteikt finans€juma
sadalfjumu?

D.Soldane atbild, ka 08.10.2020. bija pienemts Iémums par nepiecieSamibu izveidot darba
grupu, kurai ir janodrosina pieteikuma izstrade, un iesniegSana Kultiiras ministrija.

A_Elksnins$ jauta, vai lémuma ir teikts, ka darba grupa ir tiesiga, bez jautajuma izskatiSanas
domes s&dg, pieteikt $adu pieteikumu?

D.Soldane atbild, ka domes lémuma nav $ada teksta.

A Elksnins uzskata, ka $o jautajumu vajadzgja skatit domes s€de.

J.Duksinskis izklasta darba grupas darbu.

Es vadiju darba grupu un pildiju domes 1€muma noteiktas prasibas. Domes pienemtaja
lémuma nebija tada uzstadijuma, ka pieprasijums ir jaskata domes séde. Konsultgjoties ar
Kultiiras ministrijas specialistiem, vai ir obligats domes ligums, specialisti atbild€ja, ka tas nav
obligati, jo tie ir indikativi raditaji.

J.DukSinskis uzskata, ka nevajag apstaties un javirza projekts talak, jo projekts ir izskatits
un izanalizets darba grupa un prezentéts anglu valoda.

Tas nav Kulttiras parvaldes projekts, tas ir pilsétas attistibas un visa regiona projekts.

J.DukSinskis uzsver, ka domes 1@muma nebija obligata nosacijuma projektu skatit domes
sédg, jo cipari ir indikativi. Ja projekts tiks virzits uz otro kartu tad, protams, tiks skatits FinanSu
komiteja un domes s&de. Ja projekts tiks virzits uz otro kartu tas bis milzigs ekonomisks ari
kultaras grudiens pilsétas attistibai arT regiona attistibai.

Seit nav ko zaudgt, var tikai iegat. Saja posma stridéties par finansgjumu nevajadzétu, jo
eksperti seko katrai domes sédei, izteikumiem no domes vadibas un deputatiem. Nevajadz&tu
jaukt ieksa politiku, jo Sis ir loti labs un unikals projekts, kuru mes varétu kopigi virzit uz
priekSu, jo mums ir visas izredzes tikt otraja karta.

Plkst.16.39 J.DukSinskis pamet domes s€zu zali.

V.Kononovs jauta, kas parakstija So pieteikumu?

D.Soldane atbild, ka §1 prezentacija ir noforméta gramatas formata un netiek parakstita.

V.Kononovs jauta, vai bija pavadvéstule?

D.Soldane atbild, ka pavadvéstule bija sagatavota Kultiras ministrijai un to parakstija
J.DukSinskis.
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A.Grzibovskis jauta, ja tiks samazinats pasvaldibas finans€jums, vai tiks samazinats ar1
finans€jums no Kultiiras ministrijas?

D.Soldane atbild, ja, finans€éjums tiks proporcionali samazinats, jo komisija skatas ne tikai
summas, bet arT procentu sadalijumu.

A.Vasiljevs uzskata, ka projekta miné€tas darba algas nav adekvatas Daugavpils pilsétas
vidgjai darba algai.

D.Soldane atbild, ka konkursa otraja karta $is algas var tikt preciz€tas un saskanotas ar
domi un tas struktiirvienibam.

A.Elksnina viedoklis par projektu.

Debates:V.Kononovs, L.Jankovska, A.Vasiljevs, A.Elksnins, M.Lavrenovs, L.Skingés,
J.Lacplesis, A.Grzibovskis.

Pamatojoties uz likuma “Par paSvaldibam” 21.panta pirmas dalas ievaddalu, izskatot
Daugavpils pilsétas domes Kulturas parvaldes sagatavoto zinojumu par Daugavpils pilsétas
pieteikumu konkursam par Eiropas kultiiras galvaspilsétas 2027 titula pieSkirSanu, Daugavpils
pilsétas dome nolemj:

Pienemt zinasanai informativo zinojumu par Daugavpils pilsétas pieteikumu Kultiiras
ministrijas izsludinatajam konkursam par Eiropas kultiiras galvaspilsétas 2027 titula
pieskirsanu.

Sédi sledz plkst.17.02
Seédi vadija:

Domes prickssedetajs (personiskais paraksts) A.Elksnin$

Protokoliste (personiskais paraksts) S.Rimicane



