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ARKARTAS SEDES PROTOKOLS
Daugavpili

2020.gada 31.augusta Nr.35
SEDE NOTIEK DOMES SEZU ZALE

SEDE SASAUKTA plkst. 17:00
SEDI ATKLAJ plkst. 17:00

SEDES DARBA KARTIBA:

1. Par grozijumiem Daugavpils pilsétas domes 2016.gada 10.marta saistoSajos
noteikumos Nr.5 “SaistoSie noteikumi par Daugavpils pils€tas teritorijas kopSanu un biivju
uzturéSanu”.

2. Par grozijumiem Daugavpils pilsétas domes 2016.gada 8.decembra saistoSajos
noteikumos Nr.47 “Daugavpils pilsétas paSvaldibas socialie pabalsti”.

3. Par pasvaldibas atbalstu fakultativajam nodarbibam krievu valoda un literatura.

4. Par pilnvarojumu Daugavpils pilsétas Izglitibas parvaldei.

5. Par lidzeklu pieskirSanu sprieduma administrativaja lieta Nr.A420304919 izpildes
nodroSinasanai.

SEDE PIEDALAS - 12 Domes deputati —  A.Broks, J.Duksinskis, A.GrZzibovskis,
A.Elksnins,
L.Jankovska, R.Joksts, 1.Kokina, V.Kononovs,
N.KozZanova, J.Lacplesis, I.Prelatovs,
H.Soldatjonoka

SEDE NEPIEDALAS - 3 Domes deputati — A.Zdanovskis — iemesls nav zinams,
M.Lavrenovs - iemesls nav zinams,
R.Eigims - iemesls nav zinams

SEDE PIEDALAS - pasvaldibas administracijas darbinieki:
S.Spepste, R.Golovans, E.Upeniece, I.Limbéna, Z.Kobzeva,
A.Sapovals, J.Olenovs, E.Ugarinko, L.BebriSa, M.Dimitrijeva

- pasvaldibas budzeta iestades darbinieki:
M.Isupova, A.Pudans

- plassazinas lidzeklu parstavji:
A.Jemeljanovs, H.Meinards, J.Dunaiskis



SEDI PROTOKOLE - Domes protokolu lietvedibas parzines p.i. 1.Zrazevska

A.Elksnins izsaka viedokli par procediiru, un norada uz to, ka arkartas domes séde otro
reizi tika sasaukta neievérojot kartibu.

7.Kobzeva zino, ka rikojums par arkartas domes sasauk$anu tika sagatavots savlaicigi,
tacu tehnisko iemeslu d€] darba kartibas izsludinasana tika nokavéta.

V.Kononovs ludz turpinat arkartas domes sédi, pamatojoties uz to, ka izskatiti jautajumi
ir svarigi un deputatiem pietika laika, lai iepazitos ar Domes sédes darba kartibu.

I.Prelatovs lidz V.Kononovam zinot par pirmo jautajumu.

1.§

Par grozijumiem Daugavpils pilsétas domes 2016.gada 10.marta saistoSajos
noteikumos Nr.5 “SaistosSie noteikumi par Daugavpils pilsétas teritorijas
kopSanu un biivju uzturésanu”

V.Kononovs, A.Broks, H.Soldatjonoka, I.Kokina, A.Pudans, A.Elksnins,
S.Snepste, L.Jankovska, I.Prelatovs

A.Broks jauta, ar ko tas saistits?

V.Kononovs atbild, ka 1@émuma projekts ir sastadits ar mérki nodro§inat vienlidzigo
attieksmi pret pils€tas iedzivotajiem, jo privatsektora €ku un zemes 1pasniekiem ir uzlikts
pienakums uzkopt pasvaldibas teritoriju vismaz 5 m no vinu teritorijas robezam un ja tas
netiek pildits, tiek sastadits administrativais protokols un tiek uzlikts sods.

A.Broks jauta, kada gada budzeta vajag paredzét Sos izdevumus?

V.Kononovs atbild, gadijuma ja tiks pienemts 1€mums, saistoSie noteikumi stasies speka
peéc ménesa un naudas lidzeklus vajag paredzet Sogad.

H.Soldatjonoka jauta, vai $aja summa ir ieklauti izdevumi uz papildus tehniku,
aprikojumu un darbaspéku, vai tas attiecas uz mazam privatmajam vai ari uz lieliem
privatipaSumiem?

V.Kononovs atbild, ka summa ir aprékinata un paredzeta visiem uz kuriem attiecas Sie
noteikumi.

[.Kokina jauta, kapéc Sis jautajums ir tik steidzams, lai to izskatitu arkartas domes s€de
bez ieprieksgjas izskatisanas finansu komiteja atbilstosi noteiktajai kartibai?

V.Kononovs atbild, ka jautajums tika izskatits arkartas saimniecibas komiteja un tika
atbalstits.

I.Prelatovs jauta, cik lielu summu gada Komunalas saimniecibas parvalde téré uz zalas
masas izvesanu rudeni un pavasari, vai pietiek pieskirtas summas?

A.Pudans atbild, ka katru gadu pieskirtas summas nepietiek un mes prasam vairak, bet
Sogad ST summa sastada 40.-50. tukst. euro.

[.LKokina jauta, kapéc pie l€émuma projekta netika pielikti saistoSie dokumenti un
informativie materiali, lai deputati varétu iedzilinaties jautajuma?

V.Kononovs atbild, ka 1émuma projekts ir sastadits atbilstosi Domes nolikumam, bet
atvainojas par léemuma projekta nepilnvertigumu.

I.Prelatovs jauta, vai Komunalas saimniecibas parvalde aprékinaja zemes platibu un cik
m? vajag ielikt tehniskaja specifikacija, jo zemes uzturéSana parasti balstita uz ieprieks
izmeritiem raditajiem?

A.Pudans atbild, ka p&c lémuma pienemsanas biis nepiecieSams veikt aprékinus un
iepirkuma proceduru.

Debates (V.Kononovs, 1.Kokina, 1.Prelatovs).



A.Elksnin$ jauta, vai Daugavpils pilsétas domé notiek kaut kada lietvediba par Reviziju
un audita nodalas vaditaja TpaSuma teritorija nelikumigi izbuivéta Zoga nojaukSanu, jo §is zogs
ir izbiivets uz pasvaldibas administrativas zemes?

S.Snepste atbild, ka vinai nav §adas informacijas.

A Elksnin$ ludz parbaudit un likuma noteiktaja termina uz deputatu pieprasijuma sniegt
informaciju par ming&tas lietvedibas gaitu.

Debates (L.Jankovska, V.Kononovs).

Pamatojoties uz likuma “Par pasvaldibam” 43.panta pirmas dalas 5. un 6. punktu, atklati
balsojot: PAR — 4 (A.Elksnins, A.Grzibovskis, V.Kononovs, N.Kozanova), PRET — nav,
ATTURAS - 8 (A.Broks, J.Duksinskis, L.Jankovska, R.Joksts, I.Kokina, J.Lac¢plésis,
I.Prelatovs, H.Soldatjonoka), Daugavpils pilsétas dome nolemj:

Lémums nav piepemts.

2.§

Par grozijumiem Daugavpils pilsétas domes 2016.gada 8.decembra saistoSajos
noteikumos Nr.47 “Daugavpils pilsetas pasvaldibas socialie pabalsti”

V.Kononovs, H.Soldatjonoka, I.Prelatovs

V.Kononovs liidz sniegt informaciju par socialo jautajumu komisijas darbu.

H.Soldatjonoka atbild, ka pirmaja komisijas seédeé tika izskatiti saistoSo noteikumu
Nr.21 grozijumi, un So ceturtdien tika paredzets izskatit saistoSo noteikumu Nr.48
grozijumus, izstradatus priekSlikumus noteikumu pilnveidoSanai, 1idz ar to tiks paredzets
virzit Sos priekslikumus uz Domes sédi.

V.Kononovs izsaka viedokli, ka pirmkart vajag izpildit obligatus pabalstu
noteikumus, kurus nosaka MK noteikumi, péc tam kaut ko citu.

H.Soldatjonoka atbild, ka Daugavpils pasvaldiba izpilda noteikumus, GMI ir par
1,00 euro lielaks neka valsti noteiktais un deputatiem tika nosttita tabula, kur ir redzams
cik nozimigs ir GMI miisu pilséta, un kadus vél pabalstus sapem triicigie iedzivotaji, tas
ir liels apjoms.

spriedumu lieta Nr.2019-24-03 “Par Ministru kabineta 2012.gada 18.decembra noteikumu
Nr.913 “Noteikumi par garant€to minimalo ienakumu limeni” 2.punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. un 109.pantam” un saskana ar likuma “Par paSvaldibam” 43.panta
treSo dalu, Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 33.panta otro dalu, 35.panta
otro, ceturto un piekto dalu, Ministru kabineta 2009.gada 17 jiinija noteikumu Nr.550
“Kartiba, kada aprékinams pieskirams, izmaksajams pabalsts garantéta minimala ienakumu
Iimena nodrosinasanai un slédzama vienosanas par lidzdarbibu” 13.punktu un Ministru
kabineta 2012.gada 18.decembra noteikumu Nr.913 “Noteikumi par garant€to minimalo
ienakumu Itmeni” 3.punktu (Daugavpils pilsétas domes 05.12.2017. saistoSo noteikumu Nr.45
redakcija, kas grozita ar 31.01.2019. saistosajiem noteikumiem Nr.3), atklati balsojot: PAR —
4 (A.Elksnins, A.Grzibovskis, V.Kononovs, N.KozZanova), PRET — nav, ATTURAS — 8
(A.Broks, J.Duksinskis, L.Jankovska, R.Joksts, 1.Kokina, J.Lacplesis, I.Prelatovs,
H.Soldatjonoka), Daugavpils pilsétas dome nolemj:
Lémums nav piepemts.



3.§

Par pasvaldibas atbalstu fakultativajam nodarbibam krievu valoda un literatiara

N.KozZanova, J.DukSinskis, [.Kokina, A.Broks, L.Jankovska, M.Isupova,
V.Kononovs, A.Grzibovskis, A.Elksnin$, |.Prelatovs

J.DukSinskis jauta, vai gatavojot léemuma projektu jus konsult&jaties ar Izglitibas
parvaldi vai citiem iestazu vaditajiem?

N.Kozanova atbild, ka nekonsultgjas ar Izglitibas parvaldi, bet stradajot skola runaja ar
skolotajiem, vecakiem un skolas administraciju.

I.Kokina jauta, vai ir pieteikumi uz pulciniem, fakultativiem un papildus nodarbibam
krievu valoda?

M.Isupova atbild, ka uz IntereSu izglitibas komisiju netika iesniegts neviens
pieteikums uz nodarbibam krievu valoda, bet ir pieteikumi uz citu svesvalodu nodarbibam,
un sava atzinuma més noradijam, ka stundu skaits dzimta valoda samazinasies uz ta rékina,
ka tiek ieviesti jauni priekSmeti un pakapeniski apmacibas tiek virzitas uz apmacibam
latvieSu valoda, Iidz ar to mé&s varam dot tikai fakultativus, pamatojoties uz vecaku
iesniegumiem, vai skola var pieskirt finansGjumu fakultativiem no mérkdotacijas
lidzekliem, bet no sakuma vajag izvertet pieprasijumu.

I.Prelatovs jauta, cikos beidzas nodarbibas skolniekiem skolas, kur ir divas mainas, un
ka bérni var savienot macibu procesu ar citam nodarbibam, sporta treniniem?

M.Isupova atbild, ka 5 skolas ir divas mainas, bet pagaidam nav informacijas ka notiks
savienoSana starp macibam un citdam nodarbibam, kamér valsti darbojas COVID-19
izplatibas ierobezoSanas pasakumi.

I.Prelatovs jauta, kadi ir rezultati 9. un 12.klases skolniekiem valsts eksamenos Sogad?

M.Isupova atbild, ka dzimtaja krievu valoda ir “izcili”, labakais rezultats valsti, bet
latvie$u valoda zemaks par vidgjo valsti.

A.Broks jauta, kapéc tik atri jautajums tika virzits uz Domes s€di un cik vecaku ir
iesniegusi prasibu par papildus nodarbibam?

N.KoZanova atbild, ka iesniegumu par l@muma projekta izskatiSanu iesniedza
ieprieksg€ja nedela ar merki izskatit jautajumu jau piektdien, bet nesanaca.

A.Broks izsaka viedokli, ka So jautajumu vajadzetu skatit meénesi agrak un ne vélak
lidz ar to ir citas mazakumtautibu valodas, kuras var pieprasit papildus stundas.

N.Kozanova atbild, ka tos var pievienot un noradit Iémuma projekta.

A.Elksnin$ jauta, vai sanemot N.Kozanovas priek§likumu no 26.augusta, ko Izglitibas
parvalde darija un kada veida notika konsultacijas ar skolas direktoriem?

M.Isupova atbild, ka Izglitibas parvalde sapéma uzdevumu no Domes priekSsédetaja
11dz 4.septembrim sniegt viedokli, bet ar skolu direktoriem més nerunajam.

A.Elksnin$ jauta, uz kada pamata jis varat apgalvot, ka skolas nav intereses par So
jautajumu, jo jus nerunajat ar direktoriem?

M.Isupova atbild, ka tas nebija misu primarais uzdevums, tapec Sodien naku ar
priekSlikumu to izdarit, bet nesteigties ar 1.septembri, bet atlikt to lidz 1.oktobrim, kad més
sanemsim visus aprékinatus raditajus.

A.Elksnin$ jauta, kapéc pagajuSaja Domes séde, kad jiis zinojat par skolas gatavibu
macibu gadam S§is jautajums netika aktualizets?

M.Isupova atbild, ka Izglitibas parvalde apsprieda So jautajumu ar skolas direktoriem,
kad tika ieviesti jauni standarti un direktori zin, ka viniem ir iesp&ja ievest no
meérkdotacijas Iidzekliem fakultativus, ieprieks aptaujajot vecakus un bérnus.

Debates (L.Jankovska, I.Kokina, A.Grzibovskis, A.Broks, V.Kononovs)

Pamatojoties uz likuma “Par paSvaldibam” 15.panta pirmas dalas 4.punktu, likuma
“Par pasvaldibas budzetiem” 16.panta otro dalu, atklati balsojot: PAR — 4 (A.Elksnins,



A.Grzibovskis, V.Kononovs, N.Kozanova), PRET — nav, ATTURAS — 8 (A.Broks,
J.Duksinskis, L.Jankovska, R.Joksts, I.Kokina, J.La¢plgsis, I.Prelatovs, H.Soldatjonoka),
Daugavpils pilsétas dome nolemj:

Lémums nav piepemts.

4§  (387)

Par pilnvarojumu Daugavpils pilsétas Izglitibas parvaldei
M.Isupova, I.Kokina, I.Prelatovs

[.Kokina jauta, ka vajag rikoties skolu direktoriem gadijuma ja ir konstatéts, ka skola ir
darbinieks vai audzeknis, kurs§ saslima ar COVID-19?

M.Isupova atbild, kad 1émums par pilnvarojumu stasies speka Izglitibas parvalde izdos
rikojumu, ko vajag darit §ada situacija, bet pirma riciba bis zinot par notikumu.

Pamatojoties uz likuma “Par paSvaldibam” 15.panta pirmas dalas 4.punktu, 21.panta
pirmas dalas 27.punktu, Ministru kabineta 2020.gada 9.juinija noteikumu Nr.360
“Epidemiologiskas droSibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezoSanai”
27.1.apakSpunktu, nemot v&ra Daugavpils pilsétas Izglitibas parvaldes nolikuma, kas
apstiprinats ar Daugavpils pilsétas domes 2012.gada 9.februara lémumu Nr.54, 1.1.punktu,
atklati balsojot: PAR — 12 (A.Broks, J.Duksinskis, A.Elksnins, A.Grzibovskis, L.Jankovska,
R.Joksts, [.Kokina, V.Kononovs, N.Kozanova, J.Lac¢plésis, I.Prelatovs, H.Soldatjonoka),
PRET — nav, ATTURAS — nav, Daugavpils pilsétas dome nolemj:

Pilnvarot Daugavpils pilsétas Izglitibas parvaldi lemt par izglitibas procesa organizéSanu
Daugavpils pilsétas izglitibas iestadés dalgji vai pilniba attalinati, ievérojot Ministru kabineta
2020.gada 9.junija noteikumu Nr.360 “Epidemiologiskas droSibas pasakumi Covid-19
infekcijas izplatibas ierobeZoSanai” 27.1.apakSpunkta noteiktos nosacijumus.

5§  (388)

Par Itdzeklu pieskirSanu sprieduma administrativaja lieta Nr.A420304919
izpildes nodroSinasanai

R.Golovans, V.Kononovs, A.Elksnins, J.La¢pleésis, |.Prelatovs

V.Kononovs jauta, kam §is Zogs beigu beigas piederes un uz kadas zemes atradisies?

R.Golovans atbild, ka Zogs tiks buvéts uz SIA “EURO TRADE GRUPA” zemes, un p&c
izbiives to vajag nodot pasniekam, jo ta ir kompensacija no Domes puses par to, ka saskanoja
tehnisko projektu, kuru Dome 1stenoja buivéjot promenadi.

V.Kononovs jauta, kapéc 1émuma projekta ir noradits tikai Administrativas rajona tiesas
2020.gada 1.junija spriedums, jo $Ts saistibas tiek saistitas ar 2017.gada spriedumiem.

R.Golovans atbild, ka 2017.gada bija divas tiesvedibas, kuras tika ierosinatas
Administrativas rajona tiesas R&zeknes tiesu noma, un sakara ar tiesvedibam mums tika
panakta vienoSanas, noslégts Administrativais ligums, kuru parakstija Domes priekSseédétajs
R.Eigims, un ar tiesas Ilémumu abas lietas tika izbeigtas, bet sakara ar to, ka Dome neizpildija
savas saistibas, pieteicgjs SIA “EURO TRADE GRUPA” tika iesniedzis pieteikumu
Administrativas rajona tiesa un tika ierosinata jauna tiesvediba ar jauno lietas numuru, kura

konkréta Iiguma punktus.

Debates (V.Kononovs)



A_Elksnins$ jauta, kura datuma stajas spéka spriedums?
R.Golovans atbild, ka 2020.gada 2.jiilija.
J.Lacplesis izsaka priekslikumu, papildinat lémuma projektu ar diviem punktiem:

“3. Uzlikt par pienakumu Domes izpilddirektorei S.Snepstei nosiitit Valsts kontrolei un Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai 2017.gada 15.septembra administrativo
ligumu, kas noslégts starp SIA “EURO TRADE GRUPA” un Daugavpils pilsétas domi,
liguma noslégSanas tiesiskuma izvertesanai.

4. Uzlikt par pienakumu Domes izpilddirektorei S.Snepstei nosiitit tiesibsargdjosajam
iestadem un Valsts kontrolei izvertéSanai ar 2017.gada 15.septemba administrativo ligumu
noslégsanu un izpildi saistitus dokumentus ar mérki noskaidrot vai Domes amatpersonu riciba
vai bezdarbibas rezultata Domei ir nodariti zaudejumi.”.

A.Elksnins izsaka priekslikumu, papildinat pirmo punktu un izteikt sada redakcija:

“Izpildot Administrativas rajona tiesas Reéz€knes tiesu noma 2020.gada 1.junija spriedumu
lieta Nr.A420304919, kur$ stajas speka (dala par zoga izbiivi) 2020.gada 2.julija, pieskirt
lidzeklus no pamatbudZeta programmas ,,Izdevumi neparedzetiem gadijumiem” 42 176.00
EUR (Cetrdesmit divi tikstos$i viens simts septindesmit sesi euro 00 centi) apmera Daugavpils
pilsétas paSvaldibas iestadei “Komunalas saimniecibas parvalde” (reg.Nr.90009547852,
juridiska adrese: Saules iela 5A, Daugavpils) nozogojuma izbiivei Jauno Stropu promenadg.”.

Debates (J.Laclesis)
I.Prelatovs liidz balsot par J.Lacplesa priekslikumu.

Atklati balsojot: PAR — 12 (A.Broks, J.DukSinskis, A.Elksnins, A.Grzibovskis, L.Jankovska,
R.Joksts, [.Kokina, V.Kononovs, N.Kozanova, J.Lac¢plésis, I.Prelatovs, H.Soldatjonoka),
PRET — nav, ATTURAS — nav, Daugavpils pilsétas dome nolemj:

Atbalstit priekSlikumu.

I.Prelatovs lidz balsot par A.Elksnina priekslikumu.
H.Soldatjonoka nepiedalas balsojuma.

Atklati balsojot: PAR — 6 (A.Elksnins, A.Grzibovskis, L.Jankovska, V.Kononovs,
N.Kozanova, I.Prelatovs), PRET — nav, ATTURAS — 5 (A.Broks, J.Duksinskis, R.Joksts,
I.Kokina, J.La¢plésis), Daugavpils pilsétas dome nolemj:

Atbalstit priekSlikumu.

Pamatojoties uz likuma ,,Par pasvaldibam” 21.panta pirmas dalas 2.punktu, likuma ,,Par
paSvaldibu budzetiem” 16.panta otro dalu, nemot véra Daugavpils pilsétas domes 2018.gada
9.augusts noteikumu Nr.2 ,Noteikumi par Daugavpils pilsétas paSvaldibas budzeta
izstradaSanu, apstiprinasanu, grozijumu veikSanu, izpildi un kontroli” 40.punktu,
Administrativas rajona tiesas R&z€knes tiesu noma 2020.gada 1.junija spriedumu lieta
Nr.A420304919, atklati balsojot: PAR — 8 (A.Broks, J.DukSinskis, L.Jankovska, R.Joksts,
I.Kokina, J.Lacplesis, I.Prelatovs, H.Soldatjonoka), PRET — nav, ATTURAS — 4 (A.Elksnins,
A.Grzibovskis, V.Kononovs, N.KoZanova), Daugavpils pilsétas dome nolemj:

1. Izpildot Administrativas rajona tiesas Ré&z€knes tiesu noma 2020.gada 1.jiinija
pieskirt lidzeklus no pamatbudzeta programmas ,,Izdevumi neparedz&tiem gadijumiem” 42
176.00 EUR (Cetrdesmit divi tikstosSi viens simts septindesmit sesi euro 00 centi) apméra
Daugavpils pilsétas pasvaldibas iestadei “Komunalas saimniecibas parvalde”



(reg.Nr.90009547852, juridiska adrese: Saules iela 5A, Daugavpils) nozogojuma izbuvei
Jauno Stropu promenadg.

2. Apstiprinat Daugavpils pilsétas paSvaldibas iestades “Komunalas saimniecibas
parvalde” pamatbudzeta programmas ‘“lestades darbibas nodroSinaSana” ienémumu un
izdevumu tames grozijumus 2020.gadam, saskana ar pielikumu.

3. Uzlikt par pienakumu Domes izpilddirektorei S.Snepstei nositit Valsts kontrolei un
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai 2017.gada 15.septembra administrativo
ligumu, kas noslégts starp SIA “EURO TRADE GRUPA” un Daugavpils pilsétas domi,
liguma noslégSanas tiesiskuma izveértéSanai.

4. Uzlikt par pienakumu Domes izpilddirektorei S.Spepstei nositit tiesibsargdjosajam
iestadeém un Valsts kontrolei izveérteSanai ar 2017.gada 15.septemba administrativo ligumu
noslégSanu un izpildi saistitus dokumentus ar mérki noskaidrot vai Domes amatpersonu riciba
vai bezdarbibas rezultata Domei ir nodariti zaud&jumi.

Pielikuma: Daugavpils pilsétas pasvaldibas iestades "Komunalas saimniecibas parvalde”
pamatbudzeta programmas “lestades darbibas nodroSinasana” ienémumu un
izdevumu tames grozijumi 2020.gadam.

Seédi sleédz plkst. 18:05.

Seédes vaditajs:

Domes prickssédétajs  (personiskais paraksts) I.Prelatovs

Protokoliste (personiskais paraksts) 1.Zrazevska



